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ChatGPT ja kool: suuniseid tekstirobotite kasutamiseks hariduses

ChatGPT ja teised tekstiloomemootorid (kdnekeeles juturobotid, tekstirobotid) on dppimise ja
Opetamise kontekstis leidmas iiha rohkem kasutust. Tegemist on uue pdlvkonna
tehisintellektiteenustega, mis suudavad koostada ka eestikeelset originaalteksti vaga laial
teemavalikul. Mdistetavalt on tekstiloomemootorite kasutus koolides ja iilikoolides tdstatunud
hulgaliselt kiisimusi dpetajate, 6ppejoudude, koolijuhtide aga ka dpilaste, lastevanemate ja teiste
hulgas.

Allpool on koondatud ekspertide ja praktikute esmased vastused tekkinud kiisimustele ja
soovitused tekstirobotite teemal. Kuigi valdkond on kiires arengus ja hea praktika veel
kujunemisjargus, toovad eksperdid vilja, et tehisintellekti tulek vabakasutusse loob uusi
oppimisviise ja voimalusi, mida tuleks Eestis kindlasti ara kasutada.

Tekstirobotid 6ppimise teenistuses

Julgustame haridusasutusi ja oOppijate juhendajaid kasitlema tekstirobotite kasutamise
voimaluse tekkimist muutuste juhtimise protsessina, mille kdigus iile vaadata opetamisel

Tekstiloomemootorite vdidukdik sarnaneb olukorraga, mil kasutusele joudsid kalkulaator,
tekstiparendustdoriistad nagu MS Office Speller, automaattdlke todriistad nagu Google Translate
jt. Uute tehnoloogiate lisandumisel on tahtsaim tekkinud vdimaluste teadvustamine ja neist
parima kasutusse votmine. Kiill aga tuleb endale selgeks teha ka tehnoloogia varjupool ja
olukorrad, kus neid kasutada ei tohiks. Naiteks kui 6ppija kasutab tekstiloomerobotit kodutoodes
ja Opetaja ei saa seda tuvastada, siis vdib see tekitada eksitavaid arusaamu dppija tegeliku
arengu kohta. Teisalt tuleb mdista, et tehnoloogia sihiparane kasutus ei ole plagiaat ega pettus,
kui see on dppija poolt korrektselt viidatud ja oli dpetaja poolt antud iilesandes lubatud voi polnud
selgesdnaliselt keelatud.

Haridus- ja teadusministeerium toetab uute tehnoloogiate tekkimisel teadlikkuse suurendamist
(ili)koolides ja Opetajate tasandil ning tehnoloogia eesmirgiparast integreerimist
oppetegevustesse; samuti sellest hoidumist, kui kasutus ei taida oppija arengust lahtuvaid
eesmarke. Individuaalsed otsused ChatGPT ja teiste sarnaste juturobotite lahenduste



kasutamisest oppeasutustes peavad tuginema oOppeasutuste ja oppetegevust labi viivate
inimeste asjatundlikkusele.

Kokkuvotlikult voivad ChatGPT ja teised tekstiloomerobotid kujutada vaartuslikku tooriista
Opilaste ja iilipilaste abistamiseks, kuid nende kasutamiseks on vaja kokku leppida, millistel
tingimustel neid tooriistu Oppimisel kasutada saab ja vdib. Kui iilesande koostamisel on
kasutatud tehisintellekti, siis peab 6ppija selle metoodikana vélja tooma. Oluline on, et ChatGPT
kasutamine toimuks viisil, kus dppija on teadlik erinevate metoodikate kasuteguritest, tunneb
peamisi Opistrateegiaid ja teab, mis ja kuidas teda dpitulemuste saavutamisel toetab.

Korduma kippuvad kiisimused
®» Kas tehisintellekti abil on toesti voimalik lahendada Eesti koolides antavaid kodutoid?

Jah. Tekstiloomerobotid saavad hakkama pea iga tekstipdhise iilesandega ning seda sdltumata
valdkonnast. Uuematesse mudelitesse vdib sisestada eestikeelseid kodut6id ilma tdlketa ja ka
vastus koostatakse eesti keeles. Vastuste kvaliteet on vordlemisi kdrge (ehkki vahel teevad
algoritmid ka rumalaid vigu) ja tekstiloomerobotid suudavad lahendada ka vdga keerukaid
ilesandeid. Hetkel jaab ChatGPT hatta vaid spetsiifiliselt Eesti kultuuriloole omaste kiisimuste
vastamisel.

® Kas tehisintellekti kasutamine teksti koostamisel on plagiaat?

Vaidlused selle iile, kas matemaatilise mudeli treenimiseks kasutatav algandmestik on kasutusse
voetud seadusparaselt voi on sellega rikutud autoridiguseid, alles kaivad. Hetkel ei liigitata
tehisintellekti poolt loodud teksti plagiaadiks selle termini mdistes. Plagiaat ehk loomevargus
seisneb kellegi teise t60 esitamises oma toona ilma viitamiseta allikale. Tekstiroboti kasutamist
olukorras, kus see on selgesdnaliselt keelatud, tuleb kasitleda pigem akadeemilise pettusena,
mis on mdistena laiem. Oluline on mdista, et iga Oppija vastutab enda esitatud toode eest ise,
olenemata kas ta kasutaks selleks juturoboti, tekstiparendustooriista, télketooriista vmt abi voi
mitte. Tdpsemad tehisintellekti kasutamisele viitamise reeglid kehtestab (iili)kool (ndide Tartu
Ulikooli juhendis).

® Kas riiklikes regulatsioonides leiab ka praegu piiravaid maaratlusi, mis defineerivad
lubatu/keelatu piiri ja mida saaks muuseas ka Al puhul kasutada?

Vabariigi Valituse maarustega satestab giimnaasiumi riiklik Gppekava ja pohikooli riiklik
oppekava vdimaluse reguleerida kooli Oppekavas, et korvalise abi kasutamise vOi
mahakirjutamise puhul voib kirjalikku voi praktilist t60d, suulist vastust (esitust), praktilist
tegevust voi selle tulemust hinnata hindega ,nérk”. Pohikooli riikliku 6ppekava ja gimnaasiumi
riikliku oppekava kohaselt kehtestab kooli dppekava direktor. Lisaks on kdrvaline abi ja
mahakirjutamine reguleeritud Haridus- ja teadusministri maarusega “Tasemetodde ning
pohikooli ja glimnaasiumi |dpueksamite ettevalmistamise ja labiviimise ning eksamitoode
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koostamise, hindamise ja sailitamise tingimused ja kord ning tasemetddde, iihtsete pdhikooli
|6pueksamite ja riigieksamite tulemuste analiiisimise tingimused ja kord".

Tehisintellekti kasutamist Oppetods saab requleerida kooli Oppekavas. Tehisintellekti
kasutamine on kasitletav korvalise abina, kui see ei ole selgesonaliselt osa iilesandest.

® Kas on kuidagi voimalik kontrollida kas oppija on oma too koostamisel kasutanud
tehisintellekti?

Kahjuks saab kontrollida vaid kogu teksti lausalist vastavust ja seda ainult konkreetses
programmis loodud Al teksti kohta. Kui tekstis on tehtud muudatusi, néiteks lisatud koma,
vahetatud sidesdnu vdi kasutatud monda teist tehisintellekti rakendust, siis ei ole voimalik teksti
paritolu selgeks teha. Mitmed ettevotted vdivad tulevikus pakkuda teenuseid, milles lubavad enda
abiga juturobotitele jalile saamist. Paraku voib iga inimene luua endale krati, mis muudab
juturobotite jalitamise vdimatuks. Lisaks on kdrgenenud oht, et ndiline tehisintellekti tuvastaja
kasutab saadud andmeid kurjasti. Oluline on mdista, et kellegi esitatud teksti sisestamist
kolmandale veebilehele vdib kasitleda privaatsuse rikkumisena.

Soovitused
® Esitage kiisimusi, kasutage enam arutelusid

Esitage Oppijatele kiisimusi iilesande vdi nende antud vastuste kohta, et ndha, kas nad saavad
konkreetsest materjalist aru. Kui nende vastused on ebaméaarased voi valed, voib see olla mark
sellest, et kasutatakse tehisintellekti. Kui 6ppija on saanud materjalist korrektselt aru ja oskab
oma vastuseid pdhjendada, siis on dpieesmark saavutatud olenemata, kas ta kasutas voi ei
kasutanud selleks mdne valise meetodi abi.

®» Kasutage tehisintellekti tekstiroboteid opieesmarkide taitmiseks

Kasutage tehisintellekti tekstiroboteid konkreetse vastuseni joudmise asemel erinevate nurkade
alt teema ile arutlemiseks. Tekstirobotid vdivad avada probleeme uutest ja huvitavatest
vaatenurkadest. Tulemuste iile arutledes ja hinnates saadud info digsust omandame kergesti nii
analiiiitilise kui ka kriitilise mdtlemise. Kindlasti peab Opilasi ja iilidpilasi suunama kasutama
koiki vdimalikke originaalallikaid, nagu raamatud ja artiklid, mis pakuvad teemast siigavamat
arusaamist.

® Kontrollige ebatavalisi mustreid

Kui Opilaste vastustes on ebatavalisi mustreid, nditeks palju sarnaseid so6nu voi fraase, mida
antud Oppija tavaliselt ei kasutata, voib see olla mark tehisintellekti voi muu korvalise abi
kasutamisest.



®» Kontrollige identseid vastuseid

Kui kaks vdi enam opilast esitavad sarnaseid vastuseid olukorras, kus tegemist ei ole
faktikiisimusega, voib see olla mark tehisintellekti kasutamisest.

®» Kontrollige ebatavalist tapsust

Kui dpilase vastused on ebatavaliselt tapsed olukorras, kus tegemist ei ole faktikiisimusega, vdib
see olla mark tehisintellekti kasutamisest.

» Kontrollige ebatavalist kiirust

Kui dpilase vastused valmivad ebatavaliselt liihikese aja jooksul, vdib see olla mark tehisintellekti
kasutamisest. Enamasti on 1 |k loometdd valmimiseks kuluv aeg vahemalt tund. On
kahtlustaratav, kui 166 saabub hindamiseks tagasi oluliselt lihema ajaga.

® Suunake oppijaid viitama allikaid ja meetodeid

Kui dppijad loovad sisutekste, siis tutvustage neile, kuidas oma madtete aluseks olevaid teisi
autoreid viidata. Kui dppijad kasutavad erinevaid metoodikaid tekstiloomes, siis tuleks neid
viidata. Suunake Oppijaid juturobotite kasutust oma toodes viitama ja eraldi nt. kaldkirjas valja
tooma, et oleks iiheselt arusaadav, millise osa on koostanud Oppija ja millise robot. Kiitke
oppijaid, kes on olnud oma viitamises korrektsed.

®» Ulesannete andmisel keskenduge dpieesmirkide sonastamisele ja motestamisele koos
oppijatega

Kui annate dpilastele iseseisvaid tdid, mis on ChatGPT abil lahendatavad, plitidke koos dppijatega
arutleda, milliste dpieesmarkide taitmist lilesannete lahendamine toetab ja kuidas mojutab
tulemust erinevate dpistrateegiate kasutamine. Oluline on, et 6ppija tunnetaks enda valikute moju
teadmiste omandamisele ja moistaks, et oma valikute kaudu vastutab ta ka tulemuste
saavutamise eest.

Eelnev pohineb Birgy Lorenzi ettekandel. Taiendanud: Aivar Hiio, Jaan Aru, Riin Saadjarv.
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